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Das CHE-HochschulRanking (HE

= Erstes Ranking 1998 nach zweijahriger
Vorbereitung: Chemie, Wirtschatft

= ab 1999 in Kooperation mit dem ,stern®:
— Ausdehnung des Facherspektrums

— zunachst nur Print-Version, dann mit CD,
ab 2001 im Internet

= seit 2005: Kooperation mit der ,Zeit"
= 2002: CHE-ForschungsRanking

= ab 2004: Beginn Internationalisierung (Osterreich,
Schweiz, Niederlande...)

= 2009: Sportwissenschaft im Ranking...
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5 Kennzeichen

ZEIT online - campus - hochschulranking - Microsoft Internet Explorer bereitgestellt ¥on - CHE -

CH=

=8|

Datei Bearbeiten  Ansicht  Favoriten  Extras 7

|

Q zurick - 3 - [x] [2] o | ) Suchen <7 Favariten 421 | - pm (] -

Adresse I@ http: fivavs, das-ranking, de/che8/CHE?module=Fach&tmpl=haZz

j wiechseln zu

wahlen Sie Ihr bevorzugtes Fach aus und Sie erhalten umfangreiche Informationen: Eine

ausfuhrliche Fachbeschreibung, wertvolle Arbeitsmarktdaten, ein Ranking kompalkt der

letzten Jahres,

Welches Fach michte ich studieren?

Nr. 1

vergleiche| =
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Hochschulen nach ausgewshlten Kriterien und sinen Oberblick dber die &uf- und Absteiger des

anglistik / Amerikanistilk » Mathernatik »
architektur » Medien- / Kommmunikat,-Wiss,, Journalistik »
| - Bauingenieurwesen » Pflege »

nm i B
F acC h er- Ranking-suches | [pg  BeesE» Phamszie»

L I Klatschgeschichten ;l
mit Glanz & Charmanz.
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5 Kennzeichen CHE

Ranking kompakt Wie haben sich die verschiedenen Hochschulen entwickelt?
[+ Universitit Da dieses Fach bereits in den wergangenen Jahren untersucht wurde, kann aufgezeigt
Mein Ranking werden, welche Hochschulen sich verbessert oder verschlechtert haben.
[+ Universitit
N r 2 Erfahren Sie, wie die Ermittlung der Auf- und Absteiger funktioniert »
C Hochschulvergleich

[» Universitdt AUFSTEIGER

[+ Auf und Absteiger a UNI
WI ed e r - Studierendenurteil FU Berlin »»
[ Arbeitsmarktdaten Uni Jena »

: Uni Leipzig »
h O I u n g en [ Fachbeschreibung Uni Regensburg »

Uni Rostock »

Forschungsgelder TU Chemnitz »

Uni Dortrund

I I l It (I_l_ HOCHSCHUL Unf Erl.-Mirnb . /Erlangen »

RANKING Uni Cldenburg »»

Uni Osnabrick »

Uni Saarbricken »

Uni Tbingen »

Zeit-
vergleich

ABSTEIGER

P UNI

Studierendenurteil Uni Frankfurt a.M, »
Uni Trier »
Forschungsgelder Uni kdln =

Uni Potsdam »
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5 Kennzeichen CHE

[- Fachheschreibung UMIVERSITATEN

» alphabetisch

» Forschungsreputation &
N r 3 & » Forschungsgelder &
- » Bibliotheksausstattung @
HOCHSCHUL
RANKING » Betreuung

¢ Studiensituation insgesamt (&

kKelne

? Uni Augsburg »
an g - Uni Bamberg »
I 00 t Uni Bayreuth »
o a Ze FU Berlin »
HU Berlin »

sondern
Ran g = Ranking-Suche: |

Uni Biglefeld »

Uni Bochuam »

TU Braunschweig »

Uni Bremen »

gruppen = e

TU Darmstadt »

Uni Dortrmund »»

TU Dresden »

Spitze @
Mitte Y 15
Schluss @

Uni Duisburg-Essen »

Uni Eichst,-Ing./Eichstatt »

Uni Erfurt »»

olo|s|lo|lo|lo|e|o|e|o|lo|e|o|e|o|lo|e
o|o,|o|lolo|la|e|o|o|lo|lo|o|o|o|lo|le|e
o|le|le|o|lo|lo|o|o|e|o|e|e|o|e|o|lo|e
o|lo|lo|le|e|e|e|e|o|lo|lo|e|e|e|e|lo|o
o|le|le|lo|lo|lo|e|e|o|e|lo|e|e|e|e|lo|e

Uni Erl.-Mdrnb /Erlangen »
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5 Kennzeichen CHE

MEINE WAHL FACHER HOCHSCHULEN UBER DAS RANKING

Ort ausz Karte wahlen

Hochschulen

Was bietet mir meine Wunsch-Hochschule? Informisren Sie sich Gber Thr ausgewahlies
Studium im Detail: Wahlen Sie einen Standort, dazu sine Hochschule, dann einen der
Fachbereiche und =chliefflich die angebotenen Studiengange. Auf diezem Weqg erfahren Sie
u.a. mehr tber Wohnformen vor Ort, Sportangebote an den Hochschulen, die Reputation der

Fakultdten bei Professoren oder die Regelstudienzeiten der einzelnen Studienganges.

Nr. 4 [alelclolefrlaln]zs|k|L|m[nlole| |r]s|v|u|v|w| |v|z]

Lahr =

Inter- i s

Landshut =

national v (G

Leer »

= HOCHSCHUL Lelpzig
_ RANKING Lemage »

Leoben [A]) =

) Lingen/Ems =
.anking-Suche;

Linz (&) =

Libechk =

Anzeige

Ludwigsburg =

Ludwigshafen =
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5 Kennzeichen CH:
SE G

Eerufsbezug (51 D Ausstattung der Arbeitsplatze (51
Prawishezug (5) &2 Bibliothekssusstattung (5] &
IT-Infrastrubctur (51 (2

Medienausstattung (5) &

FREume (5] (D

keine
R i —

(gewichteten)

vigle Forschungsgelder (F) 2 Forschungsreputation (F) &
esa twerte vigle Promeotionen (F) 2 Reputaticn in Studium und Lehre (P} D
vigle int. sichtbare Publikationen (F) & Studiensitustion insgesamt (3] &

sondern

enschaftliche Veréffentlichungen (F)

Ui
HOCHSCHULE
dimensionales Hochachuleport (5) s (5) B
Ran ki n g Hochschulstandort méglichst klein (F) (2 E-Learning (5] &

Miete niedrig (F) 2 Einbezishung in Lehrevalustion (3] 2

viele Hochschulsportkurse (F) 2 Kontakt zu den Lehrenden (5] 2
Kontakt zwischen Studierenden (5] &
Lehrangebot (5] &2

Studienorganisation (5] &
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CHE Rankings CHE

CHE Ranking Daten

Zielgruppe: Zielgruppe:
StudienintTressenten Hochschulsektor
Indikatoren zu: Detaillierte Analyse
» Lehre der Daten und
—» .
» Ausstattung Indikatoren zur
» Forschung » Forschung
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Detailansicht CHE

Die unten angegebenen Studierendenurteile beziehen sich gaf, auch auf auslaufende und

daher unten nicht aufgefihrte Magister- oder Diplomstudiengange.

UNTERSUCHTE STUDIENGANGE MIT DETAILINFORMATIONEN

Erziehungswissenschaft (B) »

DIAGRAMME

anfanger »

Forschungs-

FAKTEN

Hauptfach-Studierende insgesamt &2 268 = =
indikatoren
Praktikurmsbérse (D arn Fachbereich

Gastprofessoren outgoing &2

Gastprofessoren incoming &2

Hahilitationen pra lahr (2

Forschungsgelder pro Wissenschaftler

Promotionen pro Professor 59

Yerdffentlichungen pro Wissenschaftler &

STUDIERENMDEN-URTEILE

Betreuung durch Lehrende (2 2,6 o
kKontakt zu Studierenden & z,0 ]
Lehrangebot 0 3,3 @
Studienorganisation G2 3,6 @
Praxisbezug @ 3,6 @
Einbeziehung in Lehrevaluation & 3,4 @
E-Learning &2 2,6 ]
Bibliotheksausstattung 2,5 ]
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Methodik - Datenquellen

Fachbereichsbefragung

Bibliometrische Analysen

Hochschulbefragung

Hochschullehrerbefragung
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CH=

— Drittmittel

— Promotionen

— Publikationen

— Zitationen

Erfindungs-

—
meldungen

— Reputation

10



Indikatoren zu Drittmitteln CHE

Hochschulranking —

Forschungsranking —

Drittmittel je

— Wissenschaftler

— Drittmittel pro Jahr
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Drittmittelquellen
(Je Hochschule)
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Drittmittel Medizin

Geber Anteil in %
DFG 25,1
Bund 22,4
Wirtschaft 21,6
Sonstige 12,1
Stiftungen 10,0
Land 4,8
EU 3,8
DAAD 0,1

CH=

Sonstige

DAAD DFG

Stiftungen
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Drittmittelvergleich Naturwissenschaften

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Medizin Biologie Chemie Mathematik Phy sik
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Sonstige

- Wirtschaft
[ Joamo
[ stfungen
B =

B 6o
o
B -

CH=
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Drittmittel Medizin

Charité Berlin

LMU Munchen

MH Hannover

Uni Heidelberg

Uni Tubingen

Uni Freiburg

Uni Wirzburg

Uni Erlangen-Nurnber
Uni Koéln

Uni Frankfurt a.M.
Uni Hamburg

TU Minchen

Uni Mainz

Uni Dusseldorf

Uni Minster

Uni Gottingen

Uni Ulm

Uni Bonn

Uni Marburg

Uni Duisburg-Essen
Uni Regensburg
Uni Leipzig

Uni Kiel

Uni Bochum

RWTH Aachen

Uni Jena

Uni Magdeburg

Uni GieRen

TU Dresden

Uni Saarbrticken
Uni Halle-Wittenberg
Uni Libeck

Uni Rostock

Uni Greifswald

Uni Witten-Herdecke

|:| Sonstige
- Wirtschaft
- EU, Bund, Land
- DFG

Drittmittel pro Jahr (in Mio €)
luK Nerbstworkshop Berlin 25 .September 2008

80 100

CH=
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Bibliometrische Indikatoren CHE

— Publikationen pro Kopf
Hochschulranking —
— Zitationen je Papier
Forschungsranking —

— Publikationen pro Jahr
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Publikationsanalyse

Keine Erfassung aller Publikationen sondern
Stichproben durch

= Abfrage in Fachdatenbanken
= Beschrankung des Abfragezeitraums

* einbezogene Wissenschaftler

(personenbezogene Abfrage)
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CH=
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einbezogene Wissenschaftler (HE

= personenbezogene Abfrage
(Name + Ort)

— Zahler und Nenner scharf abgegrenzt
— Interdisziplinare Publikationen besser abgebildet
— Blick nach vorn moglich

luK Nerbstworkshop Berlin 25 .September 2008
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Einbezogene Wissenschaftler CHE

= Namentlich erfasst:
— Universitatsprofessorinnen und —professoren
— Juniorprofessorinnen/-professoren

— Promovierte Mitarbeiter oder Stipendiaten

— Stichtag: 31.5.
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Datenbasen Ubersicht

CH=

Fach Datenbasis ~ublkaronszahiung Autoren- | Gewicht. | Kernzeit- | o, oo
Zeitschrift  [Mono./Samm. gewicht. Lange schriften
Anglistik AREAS | | | |
BWL/VWL WisoNet, WEB of SCIENCE M M M M () (M)
Soziologie WEB of SCIENCE V]
Geschichte Historische Bibliographie AHF V] | | v
Erziehungsw. |FIS Bildung W ™ ™ W ™
Psychologie WEB of SCIENCE V1 V]
Naturwissen-
schaften WEB of SCIENCE M M
: INSPEC, Scopus
Elektrotechnik WEB of SCIENCE M M M M
Sportwissen- .
? ?
schaft ShollE M M ‘ :
io-port.net, ACM, IEEE

. Computer Society Digital 5 5

I et Library, Springer Lecture M U ' '
Notes in Computer Science
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Geschichte

= Seiltenzahl m
500 und mehr Seiten
3,8%
< 10 Seiten
200 bis 499 Seiten
13,5%

11,2%

50 bis 199 Seien

Seiten

31,2%

20 bis 49
34,5%
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Autoren:
1
2
3

4 und
mehr

82 %
13 %
3%
2%

CH=
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Erziehungswissenschaft

= Seiltenzahl

200 und mehr Seiten

9,2%

50 bis 199 Seiten
6,7%

luK Nerbstworkshop Berlin 25 .September 2008

= Autoren:
1

3
<10seiten 4 ynd mehr

CH=

59 %
25 %
11 %
6 %
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VWL — verschiedene Mali3e? CHE

50
Uni Bonn

40 4

30 1
p—
‘(__U LMU MiUnchen Uni Mannheim
-
(@]
S

HU Berlin  Uni Hamburg
g 20
L |
5 _
= Uni Bielefeld Uni Frankfurt a.M.
s Uni Kiel
é Uni Kélin
o
>
o
o 104
©
5
= Uni Mlinster
©
C
P —
Q
c 0
—_ | - - = = = = -
0 20 40 60 80 100 120

Nationale Publikationen pro Jahr
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Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit!

Sonja Berghoff
sonja.berghoff@che-ranking.de

Herbstworkshop 2008 der [uK-Initiative
25. September 2008
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